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РАБОТА

Экономическая эффективность производства молока и пути ее повышения в СХА (колхоз) «Грековский» Тужинского района 
Кировской области. 
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Введение

Молочная отрасль в системе агропромышленного комплекса занимает одно из ведущих мест и выполняет задачу по выработке для населения продукции первой необходимости. Молоко является одним из основополагающих продуктов питания, потребляемых практически каждый день.

Молочное скотоводство – ведущая отрасль животноводства. Эта отрасль является основным источником получения молока, поставляет более половины всего производимого мяса, кожевенное и другое сырье для промышленности, а так же органическое удобрение для сельского хозяйства. Доля товарной продукции скотоводства в общей стоимости продукции животноводства во многих странах мира составляет более 50%.
Молочное скотоводство является одной из ведущих отраслей сельского хозяйства страны. Это обусловлено с одной стороны потребностями населения в большом количестве молочной продукции, с другой – наличием значительных площадей природных кормовых угодий.

Экономическая эффективность производства молока имеет большое значение для любого предприятия.

Объектом исследования является СХА (колхоз) «Грековский» Тужинского района Кировской области.

Целью выпускной квалификационной работы является оценка экономической эффективности производства молока в СХА (колхозе) «Грековский».

В соответствии с поставленной целью в работе были поставлены и решены следующие задачи:
1) рассмотреть теоретические аспекты производства молока в России и Кировской области;

2) дать организационно – экономическую характеристику организации;

3) проанализировать систему экономической эффективности производства молока в СХА (колхозе) «Грековский»;   

4) разработать мероприятия по повышению эффективности производства молока и определить экономический эффект от их внедрения.

В процессе выполнения работы использовались следующие методы исследования: статистико – экономический, экономико – математический и другие методы.

Источниками информации для проведения исследования явились данные бухгалтерской финансовой отчетности, статистическая отчетность, данные предприятия.

Период исследования с 2013 по 2015 годы. 

1. Теоретические основы эффективности производства молока

1.1 Современное состояние молочного скотоводства

Приоритетным направлением развития АПК России является увеличение масштабов производства молока и молочных продуктов для удовлетворения потребностей населения в высококачественных и полезных для жизнедеятельности продуктах питания, а промышленные предприятия – в сырье [19]. 

В настоящее время разработана государственная программа развития сельского хозяйства и регулирования рынков сельскохозяйственной продукции, сырья и продовольствия на 2014 – 2020 гг. [3], которая направлена на повышение валового надоя молока, а также формирование платежеспособного спроса на сельскохозяйственную продукцию. Программой предусмотрен рост производства молока всех видов до 36 млн. т.

Проводя анализ показателей, характеризующих состояние российского молочного рынка, Лабинов В.В. [17] отмечает следующее. На конец декабря 2015 г. поголовье КРС в хозяйствах всех категорий, составляло 19,3 млн., что на 2,2% меньше по сравнению с концом предыдущего года. Численность коров уменьшилась до 8,5 млн., на 2,5% меньше по сравнению с концом предыдущего года. 

Всего же в России в 2015 году, согласно данным Росстата, произведено 30,6 млн. тонн молока, прирост, по сравнению с прошлым годом, незначительный – лишь 0,1%. В региональном разрезе рост производства молока в 2015 году отмечен в 46 субъектах РФ, на долю которых приходилось 67,1% общего объема производства. 

По данным Росстата, в республике Башкортостан в хозяйствах всех категорий в 2015 году было произведено 1773,1тыс. тонн молока, при этом прирост, по сравнению с 2014 годом, составил 3,6%. На 1% выросло производство молока в Татарстане, где в 2015 году было надоено 1728,8 тыс. тонн молока. Замыкает тройку лидеров Алтайский край, где в 2015 году в хозяйствах всех категорий произведено 1414,9 тыс. тонн молока, что составляет 103,7% по сравнению с 2014 годом. 

В пятерку самых молочных регионов России по итогам 2015 года вошли также два региона Южного Федерального округа – Краснодарский край, где надоено 1295,3 тыс. тонн молока, и Ростовская область (1079,6 тыс. тонн).

Надои молока на 1 корову в сельскохозяйственных организациях (кроме микропредприятий) в 2015 году, по данным Росстата, составили 4962 килограмма против 4644 килограммов в 2014 году.

Лидируют по надоям предприятия Мурманской, Ленинградской областей, Карелии и др. (таблица 1).

Таблица 1 – Регионы с надоями более 5500 кг [23]

	Регионы с надоями более 5500 кг (сельхозорганизации)
	Надой на корову, кг.
	Регионы с надоями более 5500 кг (сельхозорганизации)
	Надой на корову, кг.

	Российская Федерация
	5507
	Архангельская обл.
	6161

	Мурманская обл.
	7483
	Кировская обл.
	6132

	Ленинградская обл.
	7470
	Вологодская обл.
	6065

	Республика Карелия
	6549
	Краснодарский край
	6028

	Владимирская обл.
	6508
	Белгородская обл.
	5909

	Московская обл.
	6240
	Свердловская обл.
	5871

	Ставропольский край
	6164
	
	


В России есть предприятия и с надоями более 10000, 12000 кг. Такие примеры свидетельствуют, что далеко не везде, но научились правильно эксплуатировать животных и получать высокую молочную продуктивность.

Региональное распределение производства молока всеми сельхозпроизводителями представлено на рисунке 1.
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Рисунок 1 – Доли федеральных округов в производстве молока

Суммарная доля двух самых крупных федеральных округов производителей молока – Приволжского и Центрального составила 49%.

Как отмечает Шаркаев В.И. [31] ценовая конъюнктура на рынке сырого молока сложилась в значениях, абсолютно превосходящих 2010г., на фоне ужесточившейся конкуренции крупных переработчиков за рынки сырья. Сейчас им важно сохранить долю на полке в ущерб экономической эффективности. И крупные молокоперерабатывающие компании позволяют себе формировать заведомо убыточную цену. В целом такая ситуация весьма благоприятна, прежде всего для производителей молока.

С другой стороны, росту цен способствовал дифференцированный механизм субсидирования товарного молока, предусматривающий кратное увеличение премии за высший сорт. Это нарушило сложившуюся в последние 4 – 5 лет практику привязки сырьевых зон к переработчику молока. Прежде сырьевая зона была закреплена контрактами. В 2014г. за возможность получить от переработчика документ, подтверждающий соответствие сырого молока высшему сорту, производители меняли договорные связи. Задачей крупных переработчиков было удержать предлагаемую на рынке стоимость, компенсирующую разницу в премии, которую производители молока имели возможность не получить. И это было правильно, поскольку в условиях растущего потребительского спроса в первую очередь необходимо обеспечить доходность сектора производителей молока. Такой дифференциальный подход сегодня доказал свою состоятельность, и он сохраняется. [31]

Россия находится в числе стран, где цены на сырое молоко остаются выше, чем в странах – экспортерах: в диапазоне 50 – 70 долл/100 кг. В мае 2015 г. средняя закупочная цена на сырое молоко составила 17,39 руб. (без НДС) за кг.

Средняя отпускная цена производителей сырого молока в РФ на свою продукцию в 2015 году может достигнуть 18,5 тысячи рублей за тонну, что на 30% выше показателя за 2012 год. [16]
Ожидается, что и потребительские цены на молочную продукцию продолжат расти.

Шаркаев В.И. [31] выделяет следующие основные проблемы отрасли молочного животноводства (таблица 2).

Таблица 2 – Основные проблемы отрасли молочного животноводства 

	Проблема
	Важность проблемы
	Уровень потерь

	1
	2
	3

	Низкая инвестиционная привлекательность молочного животноводства в большинстве регионов
	•Отрасль недополучает инвестиции и чересчур медленно модернизируется 
	5-10% дополнительной продуктивности – около 1 млн. тонн товарного молока 

	Неоптимальное распределение средств в рамках существующей программы государственной поддержки
	•Недостаточное понимание эффективности использования средств бюджета 

•Задержки в получении поддержки ведут к доп. затратам на оборотный капитал 

•Племенная работа недостаточно эффективна 

•От отсутствия пост. контроля страдают 

–Качество племенного материала 

–Качество кормов 

–и др. 
	•До 6 мес. общего объема субсидий по ставке 15% 

•Импорт скота – 75 тыс. голов в год 

•Расходы государства на поддержание штата спец. служб 




Продолжение таблицы 2

	Низкий уровень компетенций среди всех групп работников, причастных к производству молока
	•Низкое качество ветеринарии, снижение продуктивности поголовья 
	•Дополнительные расходы на медикаменты и ветеринарию 

	Высокая волатильность цены российского сырого молока
	•Производители и переработчики функционируют в низко предсказуемых условиях 
	•Не измерим в текущем периоде, но проявляется в сдерживании инвестиционной привлекательности 

	Слабая конкурентная позиция российских молокоемких продуктов (сыр, масло, сухая сыворотка, СОМ, СЦМ)
	•Объем импорта достигает 40-50% от потребления молокоемкой продукции
	•Недополученная прибыль бюджета от доходов экспорта молокоемкой продукции 


В целом же можно отметить, что сложная экономическая ситуация, сложившаяся в молочном подкомплексе, вызвана неоправданно высокими расходами на средства производства, энергетические ресурсы, низкой загруженностью производственных мощностей, нехваткой рабочей силы.

 В итоге уровень развития подкомплекса снизился до уровня 25 – летней давности. 

1.2 Понятие и сущность экономической эффективности производства молока

По мнению Смеркалова П.В. [25] каждое предприятие в условиях рынка стремится к большей экономической эффективности ведения своего хозяйства, что обуславливает его дальнейшее расширенное воспроизводство и обеспечение работников достойной заработной платой. 

Увеличение производства молока и повышение его эффективности – важная задача работников животноводства.

Эффективность производства – это экономическая категория, отражающая сущность процесса расширенного воспроизводства [32].

Сабетова Л.А. [24] отмечает, что необходимо различать понятия эффекта и экономической эффективности. 

Эффект – это результат мероприятий, проводимых в сельском хозяйстве. О выгодности можно судить только на основе сравнения полученного эффекта с затратами на его достижение. 

Экономическая эффективность – степень реализации экономических интересов, определяется путем сопоставления полученного эффекта (результата) с использованными ресурсами или затратами.

Расчет экономической эффективности производства на основе сопоставления его результатов как с общими затратами живого и прошлого труда, так и с объемом использованных производственных ресурсов обусловлен тем, что результат производства характеризуется производственными затратами, а также величиной ресурсов, вовлеченных в производственный процесс [37].

В экономике предприятия в самом общем виде эффективность означает результативность производственно – хозяйственной деятельности, соотношение между достигнутыми результатами и затратами труда. [14]

Сущность экономической эффективности сельскохозяйственного производства может быть выражена через критерии и показатели. 

Критерий – это признак, на основании которого, производится оценка эффективности.

Критерий экономической эффективности общественного производства в общем виде может быть сформулирован, как максимум эффекта с единицы затрат общественного труда или минимум затрат общественного труда на единицу эффекта. Этот критерий отвечает целям сельскохозяйственного производства в условиях рыночной экономики.

При оценке эффективности производства молока используются не только стоимостные, но и натуральные показатели [19].

Основными натуральными показателями являются следующие:

· размеры поголовья определенного вида, пола и возраста, определяются на основе другого важнейшего планового документа – специального баланса – оборота стада;

· оборот стада показывает изменение (движение) различных половозрастных групп животных в течение года или другого периода времени;

· производство молока исчисляется по среднегодовому поголовью коров и среднему удою на корову, пересчитанному по количеству молока базисной жирности в расчете на 1 кг. веса или 1 литр объема. Плановый удой в среднем на одну корову определяют путем сложения возможных годовых удоев всех коров и деления суммы на среднегодовое число коров. При этом в среднегодовое поголовье не включаются коровы, поставленные на откорм,  и коровы – кормилицы, молоко которых используется только телятами на подсосе;

· воспроизводство стада рассчитывается на основании данных выхода телят на 100 коров и проценту ежегодной выбраковки маточного поголовья. Поскольку наивысшая продуктивность молочного скота приходится на 4 – 5 лактации, то оптимальной считается ежегодная выбраковка 205 молочного стада. Удельный вес смертности в стаде не должен превышать 3 – 5% [19].

Шарипов С.А. [30] при оценке эффективности производства молока предлагает использовать следующие стоимостные показатели:

· удельный вес отдельных видов скота в общем поголовье хозяйства. При этом могут использоваться как абсолютные показатели – количество голов каждого вида животных, так и относительные, приведенные к количеству крупного рогатого скота;

· сумма производственных затрат в абсолютном выражении и в расчете на 1 рубль реализованной (произведенной) продукции;

· уровень рентабельности реализованной продукции;

· продуктивность сельскохозяйственных животных (средний удой молока от одной коровы);

· рентабельность продукции предприятия в целом. Здесь может рассчитываться как показатель рентабельности продукции (отношение суммы полученной прибыли к общей себестоимости всей произведенной продукции), так и показатель рентабельности предприятия (отношение прибыли к сумме стоимости внеоборотных активов и материальных оборотных средств);

· норма прибыли – от показателя рентабельности норма прибыли отличается тем, что прибыль соотносится не с себестоимостью продукции или стоимостью активов, а с размером авансированного капитала.

Важным показателем является суточный привес одной головы на откорме. Этот показатель определяется как отношение разницы между съемочным и постановочным весом к сумме кормо-дней за период откорма. В результате анализа могут быть сформулированы довольно неожиданные выводы – при определенном уровне затрат их дальнейшие увеличения уже не оказывают положительного эффекта на уровне заболеваемости и падений животных.

Константинов С.А. [14] предлагает следующую систему показателей для оценки экономической эффективности производства молока.

Плотность поголовья коров в расчете на 100 га сельскохозяйственных угодий (Пк):

                                          Пк = П/S,                                                    (1)
где П – поголовье коров, гол.; 

S – площадь сельскохозяйственных угодий, га.

Средняя продуктивность коров (Пр, кг/гол.):

                                         Пр = ВП/П,                                                  (2)

где ВП – объем валовой продукции, кг.

Производство молока в расчете на 100 га сельскохозяйственных угодий (Пм, ц):

                                     Пм = ВП/ S *100.                                           (3)
Производительность труда (Пт, ц/чел. -ч):  

                                     Пт = ВП / Т,                                                   (4)

                                        ПТ = ВП/Р,                                                    (5)

где Т – затраты рабочего времени; 

Р – среднегодовое количество работников.

Трудоемкость производства продукции (Тем, чел.-ч / ц):

                                            Тем = Т/ ВП.                                                (6)
Затраты кормов для получения 1 ц молока, (3корм, ц корм, ед.):

                                      3корм =ВПкорм /ВП,                                          (7)

где ВП корм – объем кормов, затраченный на получение молока, ц корм. ед.

Отдача от использования кормов (Окорм, ц):

                                Окорм = ВП / ВПкорм                                        (8)

Сумма прибыли от реализации молока (Пр, р.)

                                          Пр = В - С,                                                         (9)

где В – выручка от реализации молока;

      С – себестоимость продукции

При определении выручки все молоко переводят из физического объема в зачетный.

Перевод физической массы молока в зачетную:

                               ВП3 = (ВП*Жф)/Жб,                                            (10)

где ВП3 – объем валовой продукции в зачетном весе; 

Жф – фактическая жирность молока; 

Жб – базовая жирность молока (3,4%).

Рентабельность продукции:

                                  Rn = (Пр/С) * 100,                                              (11)

где Rn – рентабельность продукции,

      Пр – прибыль от реализации продукции.

Чем выше плотность поголовья животных и продуктивность каждой коровы, тем больше производится в хозяйстве молока на каждые 100 га сельскохозяйственных угодий. С учетом качества молока увеличиваются и показатели рентабельности молочного скотоводства.

Денисова Н.В. [8] обобщает показатели и критерии эффективности производства молока (таблица  3).

Таблица 3 – Показатели и критерии эффективности производства молока

	Виды и критерии эффективности
	Показатели экономической эффективности

	Производственно-технологическая эффективность

Критерии: максимальное производство продукции на единицу затрат
	- продуктивность коров

- валовое производство молока

· на 100 га сельскохозяйственных угодий

· на 100 руб. оплаты труда работников

- расход кормов

· на 1 голову КРС

· на 1 ц молока

- денежно-материальные затраты в расчете на 1 корову 

	Производственно-экономическая эффективность

Критерии: максимальный уровень получения доходов, который обеспечит расширенное воспроизводство отрасли
	- себестоимость 1 ц молока

- затраты труда на 1 ц молока

- прибыль от реализации молока

· на 1 корову

· на 1 ц молока

· на 1 работника отрасли

- выручка от реализации молока в расчете на 1 корову

- уровень рентабельности отрасли

	Социально-экономическая эффективность

Критерии: степень достижения нормативного уровня жизнедеятельности работников отрасли
	- удельный вес фонда оплаты труда в общей сумме денежно-материальных затрат отрасли;

- удельный вес фонда оплаты труда в общей сумме прибыли отрасли;

- среднемесячная заработная плата на 1 работника отрасли

	Эколого – экономическая эффективность

Критерии: максимальный уровень получения доходов при условии полной уплаты экологических платежей
	- прибыль в расчете на 1 руб. затрат на природоохранные мероприятия;

- валовое производство навоза на 100 га сельскохозяйственных угодий

- прибыль в расчете на 1 руб. налога на загрязнение окружающей среды


Данный комплекс критериев и показателей экономической эффективности в отрасли молочного скотоводства позволит достаточно точно судить об эффективности производства молока сельскохозяйственными организациями.

2. Организационно – экономическая характеристика СХА (колхоз) «Грековский» Тужинского района Кировской области

2.1 Местоположение и ресурсный потенциал предприятия

Юридический адрес предприятия: 612207, Россия, Кировская  область,     Тужинский район, деревня Греково. Кооператив создан на неопределенный срок.









Сельскохозяйственное предприятие СХА (колхоз) «Грековский» расположено на востоке Тужинского района. Удаленность от районного центра около 20 километров. Расстояние до г. Кирова составляет 236 км, до ж. д. станции Котельнич 117 км, до ж. д. станции Яранск 41 км., удобно связано внешним автотранспортом по автодороге республиканского значения Сыктывкар – Нижний Новгород.  Удалённость до железных дорог, районного и областного центров, баз снабжения и сбыта увеличивают объем транспортных работ и затрат на перевозку, уменьшают возможность вывоза скоропортящейся и малотранспортабельной продукции. 



На территории СХА (колхоз) «Грековский» климат умеренно – континентальный. Близость к Северному Ледовитому океану обуславливает возможность вторжения холодного воздуха. Отсюда – сильные  морозы зимой, заморозки и резкие похолодания в летние месяцы. 



Средняя многолетняя температура января - -13,5… -15 °C, июля - +17…+19 °C. Абсолютный максимум температуры достигает +35…+37 °C, абсолютный минимум  - -40…-45 °C.







В среднем за год относительная влажность воздуха 75 – 79 %. С октября по февраль средние месячные значения влажности 81 – 89 %. В переходные месяцы года (март, сентябрь) она колеблется от 74 % до 85 %. Наиболее сухой воздух с влажностью 61 – 68 % бывает в мае – июне. 


Осадки идут каждый второй день. В среднем за год по области выпадает 500 – 680 мм, на севере – 590 – 680 мм, на юге – 500 – 550 мм. 60 – 70 % осадков приходится на теплое время года.





В течение года преобладают юго-западные и южные ветры. Средняя годовая скорость ветра достигает 3 – 5 м/с. Летом ветры слабее, осенью увеличиваются и в холодное время достигают максимума. Ветер обычно бывает порывистый. Порывы изредка достигают 30 – 40 м/с, иногда более.

Колхоз «Грековский» организован в 2005г. и за все это время пунктами сдачи сельскохозяйственной продукции являлись:  Яранск (зерно), Котельнич и Киров (мясо), пгт. Тужа и Яранск  (молоко).   

В настоящее время он реализует молоко на Пижанский молочный завод ОАО «Лактис». Мясо сдается живым весом в ООО «Советский мясокомбинат» и на убойный пункт ИП Муравьев г. Советск.




Структура управления (представлена в приложении Б) включает состав органов управления и устанавливает характер отношений между ними.


Управление колхозом осуществляет общее собрание членов кооператива, правление кооператива. Высшим органом управления является общее собрание  его  членов. Исполнительным органом является правление, которое осуществляет текущее руководство его деятельностью, во главе которого стоит председатель правления, избираемый общим собранием.

Организационные отношения, складывающиеся между подразделениями и работниками аппарата управления предприятия, определяют его организационную структуру.
 

Организационная структура СХА (колхоз) «Грековский» представлена в приложении В.








К основным производственным подразделениям артели относится молочно – товарная  ферма, где производится 
сырое молоко, фермы по доращиванию и откорму КРС на  сдачу мяса, и тракторно – полеводческая бригада, занимающаяся заготовкой кормов для КРС, заготовкой зерна и семян семенников на продажу и так далее.





К вспомогательным и обслуживающим подразделениям относятся: автогараж, где находится вся техника организации, склад запчастей, ремонтно – механическая мастерская необходимая для обслуживания колхозной техники, нефтесклад для хранения топлива, зерноток для хранения и сушки зерновых и мельница для производства фуража на корм КРС.


К подсобным и промышленным подразделениям относятся столовая и пилорама, перерабатывающая лес для хозяйственных целей.



К службам относится бухгалтерия,  служба, ведущая бухгалтерский учёт, то есть, выполняющая роль органа регистрации хозяйственных операций и выявления моментных положений хозяйствующего субъекта для удовлетворения органов налоговой инспекции и статистики.  

Агрономическая  служба отвечает за выращивание, хранение и переработку сельскохозяйственной продукции, вывод новых сортов и так далее; зооветеринарная служба, выполняющая работы связанные с разведением, обследованием и лечением КРС. 

Инженерная служба обеспечивает работоспособность техники и механизмов, технику безопасности в производственных процессах.

Экономический отдел осуществляет  руководство по выполнению финансового плана предприятия, рациональное соотнесение качество продукции со снижением издержек, обеспечение качества продукции посредством применения автоматизации и механизации технологических процессов что, как следствие, ведёт к более высокой производительности труда, реализацию простых технологий (снижение затрат), работу с персоналом по всем социально – производственным аспектам. 


В СХА (колхоз) «Грековский»  выбраны экономически рациональные структура управления и организационная структура.  Это стимулирует деловую и профессиональную специализацию, уменьшает дублирование усилий, улучшает координацию деятельности предприятия. 


Отчетность предприятия представлена в приложениях Г, Д, Е, Ж.

Показатели размера предприятия СХА (колхоз) «Грековский»
 представлены в таблице 4.

Таблица 4 – Показатели размера предприятия СХА (колхоз) «Грековский»

	Показатели 
	2013  г.
	2014 г.
	2015 г.
	2015г. в % к 2013  г.

	Выручка от реализации продукции, тыс. руб.
	22999
	17441
	20022
	87,06

	Среднесписочная численность персонала, чел.
	88
	67
	67
	76,14

	Среднегодовая стоимость основных производственных фондов, тыс. руб.
	29756
	28193
	24913
	83,72

	Поголовье КРС, гол.
	730
	692
	605
	82,88

	Площадь сельскохозяйственных угодий, га.
	5941
	6035
	6035
	101,58


Выручка от реализации продукции в 2015 году по сравнению с 2013 годом снизилась на 12,94% и составила 20022 тыс. руб. Численность работающих на предприятии уменьшилась на 21 чел. или на 23,86%. Среднегодовая стоимость основных производственных фондов сократилась на 4843 тыс. руб. или на 16,28%. Поголовье животных уменьшилось на 125 голов или на 17,12%. Площадь сельскохозяйственных угодий увеличилась на 1,58%. 
Состав и структура выручки представлены в таблице 5.

Таблица 5 – Состав и структура выручки СХА (колхоз) «Грековский»

	Вид 

продукции


	2013 г.
	2014 г.
	2015 г.
	2015 г. к 2013 г., %

	
	Тыс.

руб.
	уд. вес, %
	Тыс.

Руб.
	уд. вес, %
	Тыс.

Руб.
	уд. вес, %
	

	Молоко
	9903
	43,06
	8329
	47,76
	9113
	45,52
	92,02

	КРС

(живой вес)
	5818
	25,29
	5849
	33,53
	5603
	27,98
	96,30

	Итого    животноводство
	15721
	68,35
	14178
	81,29
	14716
	73,50
	93,61

	Зерновые
	5942
	25,85
	1548
	8,88
	4005
	20,00
	67,40

	Прочая продукция растениеводства
	1336
	5,80
	1715
	9,83
	1301
	6,50
	97,38

	Итого растениеводство
	7278
	31,65
	3263
	18,71
	5306
	26,50
	72,90

	Всего
	22999
	100,00
	17441
	100,00
	20022
	100,00
	87,06


Наибольший удельный вес в структуре товарной продукции хозяйства занимает продукция животноводства, при этом ведущее место в структуре продукции занимают молоко 45,52% и КРС в живом весе 27,98% (в 2015г.).

Таким образом, хозяйство специализируется на производстве продукции животноводства.

Состав и структура земельных ресурсов представлены в таблице 6.

Таблица 6 – Состав и структура земельного фонда СХА (колхоз) «Грековский»

	Виды

угодий
	2013 г.
	2014 г.
	2015 г.
	2015 г. к 2013 г.,%

	
	га
	уд. вес, %
	га
	уд. вес, %
	га
	уд. вес, %
	

	Общая земельная площадь
	7143
	100,00
	7237
	100,00
	7237
	100,00
	101,31

	Сельскохозяйственные угодия, из них:
	5941
	83,17
	6035
	83,40
	6035
	83,40
	101,58

	 пашня,    в том числе
	5386
	75,40
	5386
	74,42
	5266
	72,77
	97,77

	 - не используется
	1026
	14,36
	1026
	14,18
	1026
	14,18
	100,00

	 - сенокосы
	542
	7,59
	542
	7,49
	542
	7,49
	100,00

	 - пастбища
	-
	-
	554
	7,66
	-
	-
	-

	Лес и кустарники
	1055
	14,77
	1055
	14,58
	1055
	14,58
	100,00

	Пруды и водоемы
	75
	1,05
	75
	1,05
	75
	1,05
	100,00

	Залежи
	13
	0,18
	13
	0,19
	13
	0,19
	100,00

	Прочие 
	56
	0,78
	56
	0,78
	56
	0,78
	100,00


За анализируемый период общая земельная площадь не изменилась. Сельскохозяйственные угодья занимают наибольший удельный вес в общей земельной площади – 6035 га, или 83,40%. Основную площадь сельскохозяйственных угодий занимает пашня.  Наименьшую площадь занимают залежи – 13 га, или 0,19%. 

Исследуем эффективность использования земельных ресурсов предприятия (таблица 7) .

Таблица 7 – Показатели эффективности использования земельных ресурсов

	Показатели
	2013 г.
	2014 г.
	2015 г.
	2015 г. к 

2013 г., %

	Коэффициент использования земельных угодий
	0,83
	0,83
	0,83
	100

	Коэффициент использования сельскохозяйственных  угодий
	0,91
	0,89
	0,87
	95,60

	Коэффициент использования пашни
	0,81
	0,81
	0,81
	100,00

	Выход на 100 га сельскохозяйственных угодий, тыс. руб.: выручки
	387,12
	289,00
	331,76
	85,70

	прибыли
	50,58
	 0,18
	5,30 
	10,48


         Анализируя показатели интенсивности и эффективности использования земельных ресурсов предприятия в исследуемом периоде можно выявить, что коэффициент использования сельскохозяйственных угодий и пашни не изменился. Наблюдается снижение выручки на 100 га сельскохозяйственных угодий  на 14,3%. Выход прибыли на 100 га сельскохозяйственных угодий уменьшился  на 89,52%, что связано с увеличением себестоимости производства молока в СХА (колхоз) «Грековский».

Состав и структура основных средств представлены в таблице 8.

Таблица 8 – Состав и структура основных средств

	Группа основных активов


	2013 г.
	2014 г.
	2015 г.
	2015 г. к 2013 г., %

	
	тыс. руб.
	уд. вес, %
	тыс. руб.
	уд. вес, %
	тыс. руб.
	уд. вес, %
	

	Земельные участки и объекты природопользования
	112
	0,37
	112
	0,42
	112
	0,48
	100,00

	Здания
	2876
	9,59
	1876
	7,11
	1721
	7,35
	59,84

	Сооружения и передаточные устройства
	20
	0,07
	20
	0,08
	20
	0,09
	100,00

	Машины и оборудование
	21442
	71,51
	18057
	68,4
	16229
	69,28
	75,69

	Транспортные средства
	564
	1,88
	699
	2,65
	749
	3,2
	132,8

	Продолжение таблицы 8

	Продуктив-

ный скот
	4947
	16,5
	5611
	21,25
	4570
	19,51
	92,38

	Прочие
	25
	0,08
	25
	0,09
	25
	0,11
	100,00

	Итого
	29986
	100
	26400
	100
	23426
	100,02
	78,12


За 3 года стоимость основных средств снизилась на 21,88%. На активную часть основных  фондов предприятия (машины и оборудование) приходится в 2015 году 77,5%. Снижение стоимости машин и оборудования связано с выбытием неиспользуемого оборудования.

 Наблюдается рост стоимости транспортных средств, их стоимость увеличилась на 32,8%, это связано с приобретением новых транспортных средств  для замены средств со значительным износом и приобретением более совершенных и более производительных.

Все имеющиеся на балансе колхоза основные фонды являются производственными. 

Показатели эффективности использования основных фондов СХА (колхоз) «Грековский» представлены в таблице 9.
Таблица 9 – Показатели эффективности использования основных фондов СХА (колхоз) «Грековский»

	Показатель
	2013 г.
	2014 г.
	2015 г.
	2015 г. к 

2013 г.,%

	
	
	
	
	

	Среднегодовая стоимость основных средств, тыс. руб.
	29756
	28193
	24913
	83,72

	Сельскохозяйственные угодья, га
	5941
	6035
	6035
	101,58

	Среднегодовая численность работников, чел.
	88
	76
	67
	76,14

	Выручка, тыс. руб.
	22999
	17441
	20022
	87,06

	Прибыль от продаж, тыс. руб.
	2593
	-2829
	-959
	-36,98

	Фондообеспеченность, тыс. руб. на 1 га с.-х. угодий
	500,85
	467,16
	412,81
	82,42

	Фондовооруженность, тыс. руб.
	338,14
	370,96
	371,84
	109,97

	Фондоотдача, руб.
	0,77
	0,62
	0,8
	103,9

	Фондоемкость, руб.
	1,29
	1,62
	1,24
	96,12

	Рентабельность (убыточность)  основных средств, %
	8,71
	-10,03
	-3,85
	-


В 2015 году фондовооруженность возросла на 9,97% по сравнению с 2013 г. 

В 2015 году фондоотдача увеличилась на 3,9%, и что свидетельствует о том, что на каждый рубль фондов было получено больше выручки, то есть они  приносят большую отдачу, чем в 2013 г.

Состав и структура оборотных активов представлены в таблице 10.

Таблица 10 – Состав и структура оборотных средств СХА (колхоз) «Грековский»

	Виды оборотных средств
	2013 г.
	2014 г.
	2015 г. 
	2015 г. к 2013 г., %

	
	тыс. руб.
	%
	тыс. руб.
	%
	тыс. руб.
	%
	

	Оборотные фонды, в т. ч.:
	13417
	86,56
	17933
	89,73
	16558
	88,06
	123,41

	производственные запасы
	11572
	74,65
	15964
	79,88
	14697
	78,16
	127

	незавершенное производство
	1845
	11,9
	1969
	9,85
	1861
	9,9
	100,87

	Фонды обращения, в т. ч.:
	2084
	13,44
	2052
	10,27
	2245
	11,94
	107,73

	готовая продукция
	75
	0,48
	92
	0,46
	94
	0,5
	125,33

	денежные средства
	334
	2,15
	204
	1,02
	373
	1,98
	111,68

	дебиторская задолженность
	1675
	10,81
	1756
	8,79
	1778
	9,46
	106,15

	Всего оборотных средств
	15501
	100
	19985
	100
	18803
	100
	121,3


На конец 2015г. общая стоимость оборотных средств СХА (колхоз) «Грековский» составила 18803 тыс. руб. Наблюдается увеличение стоимости     оборотных    средств  на 21,3%. Рост обусловлен увеличением стоимости оборотных фондов и фондов обращения. 
В структуре оборотных средств наибольший удельный вес занимают оборотные фонды (88,06% в 2015г.). Это указывает на производственную направленность предприятия. 

Основные показатели эффективности использования оборотных средств предприятия представлены в таблице 11.

Таблица 11 – Показатели экономической эффективности использования оборотных фондов в СХА  (колхоз) «Грековский»

	Показатель
	2013 г.
	2014 г.
	2015 г.
	2015 г. 

к 2013 г.,%

	Выручка, тыс. руб. 
	22999
	17441
	20022
	87,06

	Прибыль (убыток) от продаж, тыс. руб. 
	2593
	-2829
	-959
	-

	Среднегодовая стоимость оборотных средств, тыс. руб.
	17551
	17743
	19394
	110,5

	Коэффициент оборачиваемости оборотных средств, раз
	1,31
	0,98
	1,03
	76,92

	Продолжительность одного оборота, дни
	275
	367
	350
	127,27

	Рентабельность  оборотных средств, %
	14,77
	-15,94
	-4,94
	-


В течение трех лет оборотные фонды наиболее эффективно использовались в 2013 г., т.к. рентабельность оборотных средств составляла 14,77%, в последующие периоды использование фондов было убыточным.

В целом эффективность использования оборотных активов в 2015 г. ниже, чем в 2013 г., на что указывает снижение коэффициента оборачиваемости.

        Трудовые ресурсы, рабочая сила являются частью производительных сил. Эффективность производства, в большей степени, зависит от наличия, состава и структуры, уровня квалификации и эффективности использования трудовых ресурсов. 

Рассмотрим состав и структуру персонала СХА  (колхоз) «Грековский».

Таблица 12 – Состав и структура персонала СХА (колхоз) «Грековский»

	Показатель


	2013 г.
	2014 г.
	2015 г.

	
	чел.
	уд. вес, %
	чел.
	уд. вес, %
	чел.
	уд. вес, %

	По предприятию, в т. ч.
	88
	100,00
	76
	100
	67
	100

	Работники, занятые в сельском хозяйстве, из них
	82
	93,18
	70
	92,10
	61
	91,04

	Постоянные, в том числе
	60
	68,18
	53
	69,74
	44
	65,67

	     трактористы-машинисты
	15
	17,05
	15
	19,74
	13
	19,40

	     операторы машинного доения
	12
	13,64
	10
	13,16
	8
	11,94

	     скотники КРС
	9
	10,23
	9
	11,84
	6
	8,96

	Служащие из них:
	18
	25,00
	17
	22,36
	17
	25,37

	     руководители 
	6
	6,82
	6
	7,89
	6
	8,96

	     специалисты
	12
	13,64
	11
	14,47
	11
	16,41

	Работники, занятые в подсобных промышленных предприятиях и промыслах
	5
	5,68
	5
	6,58
	5
	7,47

	Работники торговли и общественного питания
	1
	1,14
	1
	1,32
	1
	1,49


Анализируя данные, отметим, что численность работников в период с 2013 по 2015 г. снизилась. Наибольшую долю в структуре численности составляют работники, занятные в сельском хозяйстве.

Показатели эффективности использования персонала представлены в таблице 13.



Таблица 13 – Показатели эффективности использования персонала СХА (колхоз) «Грековский»
	Показатель
	2013 г.
	2014 г.
	2015 г.
	Абс. изм.

2015 г. от 2013 г. (+,-)

	Среднесписочная численность работников, чел., в том числе
	80
	69
	64
	-16

	Работники, занятые в с.-х. производстве
	82
	70
	61
	-21

	Среднегодовая численность работников, чел.
	88
	76
	67
	-21

	Продолжение таблицы 13

	Выручка, тыс. руб.
	22999
	17441
	20022
	-2977

	Отработано за год, тыс. чел.-ч
	131
	117
	100
	-31

	Фактическая продолжительность рабочего года одного работника, ч
	1489
	1539
	1493
	4

	Производительность труда, руб./чел.-ч.
	175,56
	149,07
	200,22
	24,66

	Производительность труда      1 работника, тыс. руб.
	287,49
	252,77
	312,84
	25,35

	Трудоёмкость, чел.-ч./руб.
	0,006
	0,007
	0,005
	-0,001


Производительность труда 1 работника за анализируемый период возросла на 24,66 тыс. руб., то есть персонал используется более эффективно, чем в 2013 г.

Для СХА (колхоз) «Грековский» является необходимым рациональное использование основных и оборотных средств, увеличение производительности труда. Этого можно достичь, совершенствуя организацию производства продукции.

2.2 Финансовый результат деятельности предприятия

Рассмотрим финансовые результаты деятельности СХА (колхоз) «Грековский» (таблица 14).

Таблица 14 – Финансовые результаты деятельности СХА (колхоз) «Грековский» 

	Показатель
	2013 г.
	2014 г.
	2015 г.
	Абс. изм. 2015 г. к 2013 г. (+,-)
	Относит. откл.  2015 г. к 2013 г., %

	Выручка от продажи продукции, выполнения работ, оказания услуг, тыс. руб.
	22999
	17441
	20022
	-2977
	87,06

	Продолжение таблицы 14

	Себестоимость проданных товаров, работ, услуг, тыс. руб.
	20406
	20270
	20981
	575
	102,82

	Прибыль (убыток) от продажи, тыс. руб.
	2593
	-2829
	-959
	-3552
	-36,98

	Проценты к уплате, тыс. руб. 
	1657
	1795
	1750
	93
	105,61

	Прочие доходы, тыс. руб.
	2958
	5433
	3584
	626
	121,16

	Прочие расходы тыс. руб.
	889
	798
	555
	-334
	62,43

	Прибыль до налогообложения, тыс. руб.
	3005
	11
	320
	-2685
	10,65

	Чистая прибыль, тыс. руб. 
	3005
	11
	320
	-2685
	10,65

	Рентабельность продаж по чистой прибыли, %
	13,07
	0,06
	1,6
	-11,47
	-


Финансовый результат продаж в 2015 г. – убыток в сумме 959 тыс. руб. За счет положительного внереализационного результата итоговый показатель финансово – хозяйственной деятельности за 2015 год – чистая прибыль в размере 320 тыс. руб., что существенно ниже показателя 2013 г.

С 2013 по 2015 годы наблюдается снижение показателей рентабельности, это связано уменьшением прибыли и увеличением себестоимости продукции. В целом эффективность продаж снизилась.

Коэффициенты финансовой устойчивости представлены в таблице 15.

Таблица 15 – Коэффициенты финансовой устойчивости  предприятия
	Показатели
	Оптим. 

знач.
	2013 год
	2014 год
	2015 год
	2015 г. к 2013 г.,+ -

	Коэффициент автономии (финансовая независимость)
	0,7-0,8
	0,68
	0,66
	0,66
	-0,02

	Коэффициент финансовой зависимости
	0,2-0,3
	1,92
	0,52
	0,52
	-1,40

	Коэффициент соответствия заёмных и собственных средств (финансового левериджа)
	≤1
	2,11
	1,93
	1,93
	-0,18

	Коэффициент финансирования
	≥1
	0,52
	1,93
	1,93
	1,41

	Коэффициент манёвренности собственного капитала
	0,3-0,5
	0,26
	-0,58
	-0,39
	-0,65

	Коэффициент обеспеченности собственными оборотными средствами
	≥0,1
	0,36
	-0,52
	-0,36
	-0,72

	Коэффициент обеспеченности 
	0,5-0,6
	0,39
	-0,57
	-0,40
	-0,79


Предприятие имеет высокую финансовую зависимость от заемных средств, которая в течение анализируемого периода постоянно растет.

Подтверждение этому служит коэффициент автономии, значение которого в 2013 г. находилось ниже оптимального уровня, а к 2015 г. еще снизилось на 0,02. Коэффициент финансовой зависимости в 2013 г. находится выше оптимального уровня, а за 3 года снизился на 1,40. Изменение коэффициента финансового левериджа подтверждает усиление финансовой зависимости от заемных средств. Коэффициент финансирования увеличился на 1,41. Отрицательным моментом является снижение коэффициента обеспеченности собственными средствами и обеспеченности запасов собственными средствами. Таким образом,  предприятие зависит от заемных средств.

Коэффициенты ликвидности СХА (колхоз) «Грековский» представлены в таблице 16.

Таблица 16 – Коэффициенты ликвидности СХА (колхоз) «Грековский»

	Показатели
	Оптимальное значение
	2013 год
	2014 год
	2015 год
	2015 г. к 2013 г.,+ -

	Коэффициент текущей ликвидности
	2,0-2,5
	2,767
	4,754
	3,445
	0,678

	Коэффициент промежуточной ликвидности
	≥1
	0,227
	0,429
	0,371
	0,144

	Коэффициент абсолютной ликвидности
	0,2-0,3
	0,003
	0,011
	0,052
	0,049

	Коэффициент уточнённой оценки ликвидности
	1-1,2
	2,767
	4,336
	3,448
	0,681


          Коэффициент  текущей ликвидности увеличился на 0,678, что ведет к доверию со стороны кредиторов. Коэффициент промежуточной ликвидности увеличился на 0,144. Коэффициент абсолютной ликвидности увеличился на 0,049. Коэффициент уточненной оценки ликвидности увеличился на 0,681, это свидетельствует тому что, предприятие в силах гасить краткосрочные обязательств

3. Экономическая эффективность производства молока в СХА (колхоз) «Грековский»

3.1 Поголовье и структура стада КРС. Воспроизводство стада

СХА (колхоз) «Грековский» специализируется на разведении КРС черно – пестрой породы.

Конституция чёрно – пёстрого скота крепкая, экстерьер и тип телосложения характерный для молочного скота. Животные отличаются хорошим здоровьем и приспособляемостью к различным климатическим зонам. Коровы обычно крупные, живая масса 500 – 550 кг, с несколько удлинённым, пропорционально развитым туловищем (косая длина туловища составляет 158 – 162 см), глубокой (70 – 75 см) средней ширины грудью, широкими поясницей, спиной и крестцом. Брюхо объёмистое, вымя большое, в основном округлой и чашеобразной формы. В целом чёрно – пёстрый скот имеет среднюю жирномолочность 3,5 – 3,8% и содержание белка 3,0 – 3,2%.

Воспроизводство в широком смысле представляет процесс непрерывного движения и возобновления производства. В животноводстве под воспроизводством стада следует понимать постоянное возобновление поголовья животных с целью производства сельскохозяйственной продукции на основе осуществления ряда зоотехнических мероприятий. 

Эффективность производства молока во многом определяется выбранной структурой стада. Состав и структура стада КРС представлена в таблице 17.

Таблица 17  - Состав и структура стада КРС 

	Показатели
	2013 г.
	2014 г.
	2015 г. 

	
	гол.
	%
	гол.
	%
	гол.
	%

	Коровы
	230
	31,51
	230
	33,24
	205
	33,88

	Нетели
	38
	5,21
	24
	3,47
	15
	2,48

	Продолжение таблицы 17



	Прочие группы скота
	462
	63,29
	438
	63,29
	385
	63,64

	Итого КРС
	730
	100,01
	692
	100
	605
	100


За рассматриваемый период среднегодовое поголовье КРС снизилось на 125 гол. за счет снижения численности коров, нетелей и прочих групп скота. 

 Удельный вес коров в стаде на конец 2015 г. составил 33,88%, удельный вес нетелей снизился с 5,21% в 2013 г. до 2,48% в 2015 г., то есть структурные изменения произошли в сторону увеличения удельного веса коров и прочих групп скота и снижения удельного веса нетелей.

Более наглядно структура стада КРС в 2015 г. представлена на рисунке 2.
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Рисунок  2 – Структура стада КРС СХА (колхоз) «Грековский» в 2015 г.

Рассмотрим структуру стада и её эффективность (таблица 18).

Таблица 18 – Структура стада КРС и ее эффективность

	Коэффициенты
	2013 г.
	2014 г.
	2015 г.
	2015 г. к 
2013 г., %

	Всего КРС, гол.
	730
	692
	605
	82,88

	В том числе коров, гол.
	230
	230
	205
	89,13

	Удельный вес коров в стаде, %
	31,51
	33,24
	33,88
	+2,37 п.п.

	Произведено продукции, всего:
	 
	 
	 
	

	- молока, ц
	9411
	7638
	6836
	72,64

	- приплода, гол.
	268
	260
	157
	58,58

	Произведено продукции на 1 корову:
	 
	 
	 
	

	- молока, ц
	40,92
	33,21
	33,35
	81,50

	- приплода (на 100 коров), гол.
	117
	113
	77
	65,81


При снижении поголовья КРС произошло увеличение удельного веса коров в стаде на 2,37%.

В СХА (колхоз) «Грековский» в динамике за три года удой на 1 корову снижается,  что связано с целым комплексом причин, таких как изменение рациона кормов, изменение температурного режима, различные заболевания скота.

На основе данного анализа видно, что произошло снижение продуктивности коров на 18,5%, в то же время произошло снижение приплода на 34,19%. Это связано с ростом яловости коров.

На основе данного анализа можно предположить, что в хозяйстве нарушена ветеринарная и зоотехническая работа по воспроизводству стада.

В хозяйстве применяется стойлово – пастбищная система содержания коров, так как естественные и искусственные пастбища расположены  поблизости от ферм предприятия. Стойловое содержание коров применяется с наступлением холодов и длится около 200 – 230 дней. В этот период коровы имеют минимальную продуктивность из-за отсутствия активного моциона, более низкого качества корма по сравнению с летним периодом, сезонности проведения отела и др. С наступлением весны, как правило, во второй половине мая, при высоте травостоя 12 – 15 см., скот переводят на пастбища.

Способ содержания животных в хозяйстве – привязной. При этом способе каждая корова находится на привязи в стойле с отдельной кормушкой и автопоилкой. Данный способ содержания позволяет осуществлять индивидуальный уход и обслуживание животных, обеспечивать нормированное кормление в соответствии с уровнем продуктивности и контроль за их физиологическим состоянием.

Производство молока и мяса тесно связано с организацией и состоянием воспроизводства стада. В скотоводстве  возможно получать 100 и более телят в год в расчете на 100 маток. 

Показатели воспроизводства стада в СХА (колхоз) «Грековский» представлены в таблице 19.

Таблица 19 – Оценка воспроизводства стада в СХА (колхоз) «Грековский»

	Коэффициенты
	2013 г.
	2014 г.
	2015 г.
	2015 г. к 2013 г., %

	Выход телят на 100 коров, гол.
	117
	113
	77
	-

	Падеж молодняка, %
	3
	3
	3
	-

	Число мертворожденных, голов
	26
	27
	32
	123,08

	Продолжительность стельности, дней
	285
	285
	285
	100,00

	Возраст при 1 отеле, дней
	880
	881
	880
	100,00

	Яловость коров, %
	7,2
	 7,6
	7,9
	-


В СХА (колхоз) «Грековский» выход телят состав​ляет 77 на 100 голов коров, что значительно ниже показателя предыдущих периодов. Этот показатель мог быть выше при уменьшении случаев абортов и рождения мертвых телят. Аборты у коров значительно снижают рентабельность производства молока как за счет прямого недополучения продукции, так и из – за вынужденных прохолостов, выбраковки высокопродуктивных животных, неспособных к вынашиванию и родам.

Имеющиеся случаи многоплодия в 2015 г. не воспол​няют потери. Для стада ха​рактерен удлинённый межотельный период 383 – 419 дней (при оптимуме 362 дней), при сервис – периоде 98 – 134 дня.

Допустимый показатель яловости 3 – 5%. В СХА (колхоз) «Грековский» за последние годы этот показатель больше нормы.

3.2 Состояние кормовой базы

Обеспеченность животных энергией является одним из основных факторов, определяющих уровень их продуктивности.

Тип кормления характеризуется структурой рационов, т.е. удельным весом (по энергетической питательности) различных групп кормов, входящих в их состав. Тип кормления обычно определяется теми кормами или группами кормов, которые в рационе преобладают.
В хозяйстве необходимо иметь кормовой баланс и помесячные кормовые планы. На их основе составляют рацион для животных, которые должны обеспечивать полноценное кормление в соответствии с продуктивностью животных. 

Рассмотрим уровень кормообеспеченности и эффективность использования кормов (таблица 20).

Таблица 20 – Уровень кормообеспеченности и эффективность использования кормов в СХА (колхоз) «Грековский»

	Показатели
	2013 г.
	2014 г.
	2015 г.

	Среднегодовой удой на 1 корову, кг.
	4092
	3321
	3335

	Норма расхода корма на 1 кг. молока, к.е.
	1,06
	1,02
	1,02

	Потребность корма в год на 1 корову, ц. к.е.
	43,38
	33,87
	34,02

	Фактически скормлено на 1 корову, ц. к.е.
	40,78
	31,67
	31,92

	Фактический расход корма на 1 кг.молока, к.е.
	1,003
	1,049
	1,045

	Уровень обеспеченности коров кормами, %
	94
	93,5
	93,8


Данные из этой таблицы говорят о том, что на предприятии происходит экономия кормов.

Для проведения полного анализа необходимо рассмотреть структуру рациона и сравнить ее с нормативной (таблица 21).

Таблица 21 – Годовая структура рациона кормов

	Виды кормов
	2013г.
	2014г.
	2015г.

	
	норм
	факт
	норм
	факт
	норм
	факт

	Сенаж
	8,0
	9,2
	8,0
	9,6
	8,0
	10,1

	Сено
	12,0
	6,4
	12,0
	9,4
	12,0
	10,4

	Силос
	22,0
	25,4
	20,0
	24,6
	19,0
	22,4

	Зеленый корм
	30,0
	9,8
	29,0
	21,6
	29,0
	24,4

	Концентраты
	25,0
	49,4
	27,0
	34,8
	28,0
	32,7

	Корнеплоды
	3,0
	-
	4,0
	-
	4,0
	- 

	Скормлено всего
	Х
	100
	Х
	100
	Х
	 100


Из данной таблицы 21 видно, что структура рациона не соответствует нормативной. Существенно снижена норма сена, зелёного корма.

Из таблицы видно, что в состав рациона не входят корнеплоды, которые должны  составлять по нормативу 5% – это является негативным фактором, и приводит к недополучению молока. В составе рациона увеличена доля концентратов, силоса.

Структура рациона на протяжении периода стремится к оптимальной, в связи с чем, повышаются надои молока и растут затраты на корма.

3.3 Продуктивность коров и валовое производство молока

Рассмотрим динамику валового производства молока и продуктивность коров (таблица 22).

Таблица 22 - Валовое производство молока и продуктивность коров

	Показатели
	2013 г.
	2014 г.
	2015 г.
	2015 г. к 
2013 г., %
	Откл. 2015г. к 2013г. (+,-)

	Валовое производство молока, ц.
	9411
	7638
	6836
	72,64
	-2575

	Удой молока на одну корову, ц
	40,92
	33,21
	33,35
	81,5
	-7,57

	Продолжение таблицы 22

	Выход приплода на 100 коров, голов
	117
	113
	77
	65,81
	-40


Валовое производство молока в 2015 году сократилось на 2575 ц. по сравнению с 2013 годом, что связано со снижением численности коров и со снижением удоя молока на одну корову.

На стадии реализации продукции завершается производственный процесс, определяется его результативность. Важно не только произвести относительно дешевую сельскохозяйственную продукцию, но и выгодно ее продать. Это обязывает осуществлять коммерческий подход к производству и торговле, то есть к установлению необходимой взаимосвязи плана с рынком, изучению спроса и предложения. Каждое сельскохозяйственное предприятие в процессе реализации должно стремится к возмещению затрат и получению прибыли.






Валовое производство молока распределяется на 2 части: товарная продукция (реализованная) и не товарная продукция (для производственных нужд).
Уровень товарности – это отношение объема реализованной продукции к объему ее производства в натуральном выражении. 

Расчет уровня товарности представлен в таблице 23.

Таблица 23 - Уровень товарности

	Показатель
	2013 г.
	2014 г.
	2015 г.
	2015 г. к 

2013 г., %
	Откл. 2015г. к 2013г. (+,-)

	1.Объем произведенного молока, ц
	9411
	7638
	6836
	72,64
	-2575

	2.Объем реализованного молока, ц
	8395
	6626
	5466
	65,11
	-2929

	3. Уровень товарности, %
	89,2
	86,75
	79,96
	- 
	-9,24


Объем реализации молока за период с 2013 по 2015 год сократился на 2575 ц. При этом уровень товарности снизился на 9,24% (с 89,2% в 2013г. до 79,96% в 2015 г.).

Наибольший уровень товарности был достигнут в 2013 г.

Динамика уровня товарности представлена на рисунке 3.
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Рисунок 3 – Динамика уровня товарности, %

Выручка зависит не только от объемов реализации молочной продукции, но и от качества. 

В таблице рассмотрим объемы реализации молока по его качеству (таблица 24).

Таблица 24 - Объемы реализации и качество молока в СХА (колхоз) «Грековский» 

	Показатели
	2013 г.
	2014 г.
	2015 г.

	Реализовано молока, ц
	8395
	6626
	5466

	В том числе высшего сорта, ц
	7681
	5974
	4996

	%
	91,49
	90,16
	91,4

	1 сорта,  ц
	678
	624
	443

	%
	8,08
	9,42
	8,1

	2 сорта, ц
	36
	28
	27

	%
	0,43
	0,42
	0,49

	Несортового, ц
	-
	-
	-

	%
	-
	-
	-

	Средний процент жирности, %
	3,87
	3,76
	3,89


Качество реализуемого молока высокое. Более 90% молока сдается высшим сортом. Так в 2015 году реализованное молоко высшего сорта составило 91,4%. Молоко второго сорта и несортовое молоко бывает летом, когда в жаркую погоду микроорга​низмы размножаются очень интенсивно. Все молоко предприятия соответствует Техническому регламенту на молоко и молочную продукцию. 

3.4 Себестоимость молока и производительность труда

Себестоимость – денежное выражение издержек на производство и реализацию единицы продукции. Себестоимость продукции складывается в животноводстве из затрат на корма, оплату труда, амортизационные отчисления и т.д.

В процессе анализа затрат на производство молока необходимо изучить структуру затрат по экономическому содержанию, то есть по элементам затрат (таблица 25) и рассчитать себестоимость 1 ц молока. 
Таблица 25 – Затраты на производство молока в СХА (колхоз) «Грековский»
	Статьи затрат
	2013 г.
	2014 г.
	2015 г. 
	2015 г. к 2013 г., %

	
	тыс. руб.
	%
	тыс. руб.
	%
	тыс. руб.
	%
	

	Оплата труда с отчислениями на социальные нужды
	2628
	30,19
	2797
	30,28
	3263
	32,58
	124,16

	Корма
	3111
	35,74
	3507
	37,97
	3622
	36,17
	116,43

	Электроэнергия
	524
	6,02
	576
	6,24
	471
	4,7
	89,89

	Нефтепродукты
	1274
	14,64
	1410
	15,26
	1867
	18,64
	146,55

	Содержание основных средств
	1168
	13,42
	947
	10,25
	791
	7,9
	67,72

	Итого
	8705
	100
	9237
	100
	10014
	100
	115,04


В наглядном виде состав и структура затрат в 2015 г. представлена на рисунке 4.
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Рисунок 4 – Состав и структура затрат на производство молока в СХА (колхоз) «Грековский»

На протяжении анализируемого периода наибольший удельный вес принадлежит затратам на корма (36,17% общих затрат на производство молока в 2015г.). Удельный вес затрат на корма растет, что связано в первую очередь с повышением стоимости кормов. Высок удельный вес затрат на оплату труда с отчислениями (32,58% в 2015г.) и затрат на нефтепродукты (18,64% в 2015г).

Структурные изменения произошли в сторону увеличения удельного веса затрат на корма, нефтепродукты, затрат на оплату труда и снижения удельного веса затрат на содержание основных средств.

В целом затраты на производство молока в 2015г. по сравнению с 2013г. увеличились на 15,04%.

Расчет себестоимости 1 ц молока представлен в таблице 26.

Таблица 26 – Расчет себестоимости 1 ц. молока

	Показатель
	2013 г.
	2014 г.
	2015 г.
	2015 г. к 2013 г., %

	1.Затраты на производство молока, тыс. руб.
	8705
	9237
	10014
	115,04

	2.Выход продукции, ц
	9411
	7638
	6836
	72,64

	3. Себестоимость 1ц молока, руб.
	924,98
	1209,35
	1464,89
	158,37


Затраты на производство молока растут опережающими темпами по отношению к росту валовой продукции, в связи с чем, себестоимость в 2015г. по сравнению с 2013г. увеличилась более чем на 50%.

Производительность и затраты труда на производство 1 ц молока представлены в таблице 27.
Таблица 27 - Производительность труда в молочном скотоводстве

	Показатели 
	2013 г.
	2014 г.
	2015 г.
	2015 г. к 
2013 г., %

	Среднесписочная  численность операторов машинного доения, дояров, чел.
	12
	10
	8
	66,67

	Среднегодовое поголовье коров, гол. 
	230
	230
	205
	89,13

	Валовое производство молока, ц.
	9411
	7638
	6836
	72,64

	Прямые затраты на производство молока, тыс.  чел.-час.
	28
	26
	22
	78,57

	Произведено молока на 1 оператора, дояра, ц.
	784,25
	763,8
	854,5
	108,96

	Трудоемкость производства 1 ц молока, чел.-ч.
	2,98
	3,4
	3,22
	108,05

	Прямые затраты труда на 1 среднегодовую корову, чел.-ч
	121,74
	113,04
	107,32
	88,16

	Нагрузка коров на 1 оператора, дояра  гол.
	19
	23
	26
	136,84


За анализируемый период поголовье коров снизилась, соответственно снизилась и численность операторов машинного доения. Нагрузка на одного оператора увеличилась на 36,84%.

Трудоемкость производства 1 ц молока увеличилась на 8,05% и составляет 3,22 чел. -часа.

Затраты труда на обслуживание одной коровы снизились, что наряду с другими факторами сказалось на снижении удоев.

В целом можно отметить, что в СХА (колхоз) «Грековский» на протяжении трехлетнего периода эффективность использования трудовых ресурсов растет. Затраты труда на производство молока увеличиваются, увеличивается количество молока, приходящееся на  оператора машинного доения.

Повышение экономической эффективности производства молока на основе увеличения выхода продукции, при уменьшении затрат в расчете на единицу, является одной из многочисленных задач, поставленных перед СХА (колхоз) «Грековский».

3.5 Финансовые результаты от реализации молока

Финансовые результаты от реализации молока можно оценить по таким показателям как прибыль от реализации, рентабельность продаж и затрат. Данные показатели представлены в таблице 28.

Таблица 28 – Финансовые результаты от реализации молока в СХА (колхоз) «Грековский»

	Показатели
	2013 г.
	2014 г.
	2015 г.
	2015 г. к 2013 г., %

	Выручка от реализации молока, тыс. руб.
	9903
	8329
	9113
	92,02

	Полная себестоимость реализованного молока, тыс. руб.
	8472
	8013
	8736
	103,12

	Прибыль от реализации молока, тыс. руб.
	1431
	316
	377
	26,35

	Рентабельность затрат, %
	16,89
	3,94
	4,32
	- 

	Рентабельность продаж, %
	14,45
	3,79
	4,14
	 -


Динамика показателей рентабельности продаж и затрат представлена на рисунке 5.
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Рисунок 5 – Динамика показателей рентабельности продаж и затрат

За рассматриваемый период произошло существенное снижение  объемов реализации молока, однако, за счет роста среднереализационных цен выручка от реализации молока снизилась лишь на 7,98%.

За все периода выручка превышает себестоимость, финансовый результат – прибыль. Темп роста полной себестоимости за 2013 – 2015 гг. опережает темп роста  выручки, в связи с чем, наблюдается резкое снижение прибыли от реализации. 

Наибольшая рентабельность производства и продажи молока была достигнута в 2013 г. В последующие периоды рентабельность производства и продаж снижаются.

В целом можно отметить, что по сравнению с 2013г. эффективность производства и реализации молока в 2015г. снизилась.

Однако, следует отметить тот положительный факт, что в сегодняшних крайне сложных условиях хозяйство получает прибыль от реализации молока. 

3.6 Пути повышения экономической эффективности производства молока в СХА (колхоз) «Грековский»

С целью повышения экономической эффективности производства молока в СХА (колхоз) «Грековский» необходимо найти дополнительные резервы увеличения объемов производства и экономии затрат на производство молока.

Резервы роста эффективности производства продукции в условиях слабой государственной поддержки правомерно обосновать только за счет внутрихозяйственных резервов.

В СХА (колхоз) «Грековский» при имеющихся недостатках в уровне кормления, необходимо воздействовать на два фактора, оказывающих непосредственное влияние на финансовые результаты от сбыта молока – продуктивность коров и себестоимость 1 ц. молока.

Дальнейшее развитие отрасли молочного скотоводства на предприятии должно учитывать повышение продуктивности скота, так как это является одним из основных резервов роста экономической эффективности производства молока. 

Проведем прогноз уровня продуктивности молочного стада КРС на 2018 год.

Для прогноза используются различные методы, одним из которых является построение линии тренда.

В качестве исходных данных для прогноза продуктивности на 2018 год используем данные о среднегодовых удоях за последние 3 года.


Таблица 28 – Прогноз  продуктивности коров на 2018 г.

	Показатель
	2013 г.
	2014 г.
	2015 г.
	2016 г.
	2017 г.
	2018 г.

	Среднегодовой удой на 1 корову, кг.
	4092
	3321
	3335
	2825
	2447
	    2068
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Рисунок 6 – Построение линии тренда

Прогнозный удой в 2016 г.: y=-378,5*4+4339 = 2825 кг

Прогнозный удой в 2017 г.: y=-378,5*5+4339 = 2447 кг

Прогнозный удой в 2018 г.: у=-378,5*6+4339 = 2068 кг

Прогнозное значение продуктивности на 2018 год составило 2068 кг. 

Валовое производство с учетом сохранения численности коров на уровне 2015 г. составит: 2068 * 205 = 4239 ц.

Проведенный прогноз среднегодовой продуктивности показывает снижение продуктивности в 2018 году.

Данные прогноза основываются на сложившейся в организации организационно – управленческой практике ведения молочного скотоводства.

Вместе с тем, уровень продуктивности 4000 кг на одну корову в СХА (колхоз) «Грековский» уже был достигнут в 2013 году, поэтому необходимо разработать и реализовать организационно – управленческие мероприятия.

Для достижения данной продуктивности молочного стада,  в хозяйстве необходимо провести ряд мероприятий, касающихся изменений уровня кормления, качества кормов, усовершенствование организации воспроизводства стада.

В хозяйстве не хватает кормов, поэтому для достижения продуктивности в 4000 кг., хозяйство должно найти возможность для получения  достаточного количества кормов и повышения расхода корма до нормативного уровня. При этом также необходимо сбалансировать и  кормовой рацион.

В рационе кормов  существенно снижена норма сена, зелёного корма, не входят корнеплоды, увеличена доля концентратов, силоса.

При  запланированном  удое коров в 40,00 ц нормативный расход на 1 кг молока составляет 1,03  ц.к.ед. Таким образом, общий расход кормов на все стадо составляет:  40,00 * 1,03 * 205 = 8446 ц.к.ед. 

Планируемая структура рациона, составленная с учетом приближения к нормативной структуре, будет иметь следующий вид (таблица 30).

Таблица 30 – Планируемая структура рациона кормов на 2018 г.

	Виды кормов
	2018 г.

	
	Ц.к.е.
	Уд. вес, %

	Сенаж
	459,41
	7

	Сено
	787,56
	12

	Силос
	1181,34
	18

	Зеленый корм
	2231,42
	34

	Концентраты
	1903,27
	29

	Всего
	6563
	100

	Всего на 1 голову
	32,01
	х


Высокопродуктивные коровы должны съедать физиологически максимальное количество сухого вещества кормов, чтобы обеспечить полную потребность организма в обменной энергии.
Это достигается, прежде всего, повышением качества кормов.

В ходе исследования было выявлено:

1. для кормления КРС используют сено низкого качества, 3 класса, что способствует снижению продуктивности коров, т.к., сено является важнейшим кормом для крупного рогатого скота. Оно служит источником клетчатки, кальция, витамина D, каротина.

В качестве мероприятий по повышению качества сена можно предложить:

1) для улучшения качества сена  необходимо в составе сенокосов иметь травы разных сроков созревания: ранне-, средне- и позднеспелые культуры.

Из раннеспелых –  предпочтительны травостои с участием ежи сборной, лисохвоста лугового; среднеспелых: овсяницы луговой и райграса однолетнего; из позднеспелых – тимофеевки луговой. Для лучшего обеспечения сена протеином, каротином, а также снижения уровня нитратов целесообразно добавление к злаковым травам до 20% клевера: в раннеспелые травы предпочтительно введение клевера сорта – Слуцкий, среднеспелые – Витебчанин и позднеспелые – Долголетний.

Использование трав разных сроков созревания позволит продлить их уборку в оптимальные фазы созревания до 30-40 дней, что позволит заготовить необходимые объемы этого корма.

С этой целью главный агроном разрабатывает технологические карты по выращиванию кормовых культур и четко описывает технологические операции, требования к их проведению, к качеству работы, перечень используемой техники, сроки ее подготовки к выходу в поле, проведение регламентных и при необходимости ремонтных работ.

2) для получения сена высокого качества важно выдерживать следующие технологические требования:

· скашивание в ранние утренние часы с 5 до 9 часов, что ускоряет скорость провяливания в 2 – 2,5 раза, так как открытые устьица растений позволяют значительно быстрее испарять влагу, кроме того, трава, скошенная утром, содержит на 40 – 50% больше каротина, чем в полдень;

· плющение и кондиционирование трав позволяет ускорить время сушки и снизить потери сухого вещества в 1,5 раза, сырого протеина в 3 – 3,5 раза, а каротина 2 – 4 раза;

· ворошение улучшает аэрацию воздуха в скошенной массе и значительно ускоряет время высушивания. Первое ворошение проводят примерно через 2 часа после скашивания, повторное через 2 – 3 часа после первого. Чтобы не терять листья, ворошение прекращают при влажности 50%, сгребают массу в валки и досушивают до влажности 17-18%.

2. При заготовке сенажа нарушается его технология приготовления, а именно нарушение сроков начала уборки трав, что обуславливает снижение качества корма, особенно из злаковых трав.

В рационах крупного рогатого скота сенаж может полностью заменить силос, сено, а в некоторых случаях и часть корнеплодов без снижения продуктивности животных, поэтому очень важно соблюдать технологию приготовления сенажа.

При тщательном соблюдении технологии заготовки сенажа потери питательных веществ бывают меньше, чем при приготовлении сена и силоса.

Соблюдение технологии приготовления сенажа:
Для заготовки сенажа желательно использовать люцерну, клевер и бобово – злаковые смеси, поскольку они не пригодны для силосования, и из них рискованно заготавливать сено. Для приготовления качественного сенажа бобовые травы следует скашивать в фазе бутонизации, а злаковые – в фазе выхода в трубку. 

Скашивание трав в ранней фазе вегетативного развития обеспечивает не только получение высококачественного корма, но и повышение содержание кормовых единиц и сырого протеина. Кроме своевременной уборки в сжатые сроки, очень важно обеспечить контроль провяливания трав до оптимальной для сенажа влажности – 50 – 55%, так как увеличение влажности выше 55% консервирование массы происходит по типу силосования. При снижении влажности заготовляемой массы ниже 50% приводит к увеличению полевых потерь и повышению упругости стеблей растений, что в свою очередь затрудняет ее уплотнение при укладке в хранилище (троншею). 

Хранилища сенажа подбирают с учетом возможности быстрого заполнения и тщательной герметизации массы, а также надежной механизированной выемки готовой массы. В нынешних условиях хранение сенажа производится в основном в наземных траншеях из железобетонных конструкций. Размеры траншеи определяются потребностью в сенаже, наличием кормоуборочной техники и сырьевой базы. Наиболее оптимальный срок заполнения траншеи 3-4 дня при ежедневной укладке массы не менее 80 см. Стены траншей должны быть с уклоном 10-14° в наружную сторону, а дно выше уровня грунтовых вод не менее, чем на 0,5 м.

Для обеспечения бесперебойной работы подборочной техники главный агроном должен организовать своевременный отвоз массы на хранилище. В целях упрощения технического обслуживания кормоуборочной и транспортной техники необходимо организовать работу поточно-групповым методом. 

3. При заготовке силоса грубо нарушается технология приготовления, а именно нарушение сроков и правил закладки силоса в облицованные траншеи.
Соблюдение технологии силосования (провяливание трав, длительность заполнения хранилищ и их герметичность, достаточное уплотнение) и выемки готового силоса имеет большое значение в снижении потерь питательных веществ. 

Данные технологии приготовления сена, сенажа и силоса не соблюдаются еще и по тому, что нет четкого контроля со стороны аппарата управления. Нет мотивации для работников в выполнении данных работ, соблюдении всех технологий. 

Для получения силоса высокого качества важно выдерживать следующие технологические требования:

- для заготовки силоса высокого качества большое значение имеет правильное определение сроков скашивания зеленой массы. Все травы должны быть убраны, в основном, в ранние фазы вегетации, так как в этот период в растениях меньше всего клетчатки, 17-20 % сухого вещества и 16-18 % перевариваемого протеина.

В поздних стадиях развития растений содержание сухого вещества достигает 30-35 %, но из-за высокого содержания сырой клетчатки силосовать их нельзя, так как будет низкая питательность корма. Убирать 

- однолетние бобовые культуры и их смеси со злаковыми используют на силос при цветении бобового компонента, кукурузу — в молочно-восковой и восковой спелости початков, подсолнечник — при цветении его третьей части.

Чтобы получить хороший, доброкачественный силос, нужно как можно полнее использовать из исходной травы сахар, снизить показатель рН и замедлить интенсивность брожения. Этому способствует подвяливание и измельчение зеленой массы.

- оптимум влаги в растениях равен 70-75 %, при такой влажности микробиологические процессы протекают не так бурно, а потери питательных веществ не превышают обычно 10-12 %. При силосовании массы влажностью выше 75 % потери питательных веществ от угара достигают 15-20 % и с вытеканием сока — около 5 %.

Подвяливание трав позволяет получить качественный силос лишь при условии тщательного выполнения всего технологического процесса. Период подвяливания трав не должен превышать 2-3 дней.

Качество силоса из свежескошенной и подвяленной травы во многом зависит от величины резки.

- растения с высоким содержанием воды, а также сахара (кукуруза, сорго, топинамбур и др.) измельчают на отрезки длиной до 10-12 см. Ботву корнеплодов, капустный лист, отаву трав закладывают в неизмельченном состоянии. Бобовые и грубостебельчатые растения измельчают до 2-3 см. Мелкое измельчение зеленой массы способствует лучшему ее уплотнению и сохранности, а в последующем большему потреблению животными сухого вещества.

Основным типом хранилищ для силоса остаются пока траншеи — наземные, полузаглубленные и заглубленные.

Требуется установить четкий контроль за выполнением данных мероприятий. Ответственность за соблюдением и выполнением данных технологий возложить на зоотехника. 

Так же необходимо внести изменения в Положении о премировании работников: 
        - доплаты и премии за качественное и своевременное  выполнение и перевыполнение плана, за исполнение технологий выдерживания, за максимальное сокращение сроков работы;

        - система внутрихозяйственных льгот (льготное питание, продажа сельскохозяйственной продукции по себестоимости) передовикам производства;
        - мероприятия по улучшению условий труда, стимулированию квалификационного роста работников и др.; 
        - создание благоприятной психологической атмосферы, развитие доверия и взаимопонимания, моральное поощрение работников;
         - продвижение работников по службе, планирование их карьеры, оплата повышения квалификации и т.д.

Внесение изменений в уровень кормления молочного стада, структуры рациона и реализация предложенных мероприятий повлияет на стоимость кормов.

Расчет стоимости кормов представлен в таблице 31.

Таблица 31 – Расчет затрат на корма в планируемом периоде

	Виды кормов
	Ц.
	Ц. к.ед.
	Себестоимость 1ц, руб.
	Затраты всего, руб.

	Сено
	6507
	2928
	94,2
	164850

	Силос
	21960
	4392
	104,83
	619199,4

	Сенаж
	4880
	1708
	100,97
	132533,2

	Зеленый корм
	41480
	8296
	28,26
	315299,6

	Концентраты
	7076
	7076
	611,27
	1163411,9

	Всего
	х
	24400
	х
	2395294,1

	Всего на 1 голову
	х
	50,3
	х
	11684,4

	Всего на 1 ц молока, руб.
	х
	1,17
	х
	375,94


Таким образом, затраты на корма в расчёте на 1 ц. молока в связи с изменением структуры рациона сократились с 529,84 до 375,94 руб. или на 29%.

4. При кормлении крупного рогатого скота используются несбалансированные корма. 

При решении вопросов обеспеченности крупного рогатого скота биологически полноценными рационами изыскивается много путей и возможностей. Одними из них является балансирование рационов с учётом потребностей в питательных и биологически активных веществах. 

Обогащение рационов комплексом биологически активных веществ является простой и в то же время эффективной возможностью повысить продуктивность сельскохозяйственных животных в целом, и крупного рогатого скота, в частности.

Мы предлагаем ввести в рацион пробиотическую добавку «Бацелл» производства                  ООО «Биотехагро» (г. Тимашевск Краснодарского края) состоит из микробной массы полезных микроорганизмов, шрота подсолнечного, либо продуктов переработки зерновых или зернобобовых культур. В 1г пробиотической добавки содержится не менее 3×108 КОЕ (колониеобразующих единиц) бактерий. Не содержит генетически модифицированных организмов (ГМО). 

Пробиотическая добавка к корму «Бацелл» представляет собой сыпучий порошок с включениями частиц подсолнечного шрота, зерновых или зернобобовых культур от светло – коричневого до темно – коричневого цвета со специфическим запахом. 

Бактерии, входящие в состав пробиотической добавки к корму «Бацелл», размножаясь в кишечнике животных, продуцируют биологически активные вещества, ферменты, которые обеспечивают расщепление целлюлозы и промежуточных продуктов ее гидролиза, повышают перевариваемость и всасываемость питательных веществ, а также препятствуют развитию условно – патогенной микрофлоры. Пробиотическая добавка активизирует процессы пищеварения, деятельность желудочно – кишечного тракта, нормализует обменные процессы в организме, усиливает реакцию неспецифического иммунитета, в результате чего повышается продуктивность животных, увеличивается сохранность поголовья, эффективность производства животноводческой продукции, повышается усвояемость кормов.

Основные операции приготовления сухих концентрированных кормов — дробление (измельчение) и смешивание компонентов. При этом предварительно рассчитывают состав будущих концентрированных кормов. Дробление, измельчение, плющение зерна позволяют резко увеличить его переваримость. Основными машинами являются дробилки (измельчители), дозаторы и смесители. Лучше всего, когда указанные машины составлены в комплексную линию или цех по производству концентрированных кормов. Для измельчения фуражного зерна используют молотковые дробилки КДУ-2, ДКМ-5, ДБ-5. Для подготовки зерна к скармливанию применяют вальцовые мельницы и плющилки.

Для дозирования различных компонентов комбикормов применяют дозатор ДП-1, для дозирования минеральных добавок — дозатор МТД-ЗА.

Наиболее эффективно приготовление кормов на поточных линиях. В поточную линию входят измельчители и смесители с дозаторами, устройства для затаривания готового корма.

Причины, по которым целесообразно готовить корма непосредственно в хозяйствах, следующие:

- стабильность производства и поставки кормов нужного качества;

- быстрое изменение рецептуры в соответствии с ресурсами хозяйств и требованиями животноводства; удешевление производства кормов;

- уменьшение потерь питательных веществ и качества кормовых смесей за счет быстрого потребления и уменьшения срока хранения;

упрощение контроля за качеством кормов; обеспечение замкнутости циклов, в том числе биогеохимических;

- снижение транспортных затрат, энергетических и других ресурсов.

Ответственными за работу по производству концентрированных кормов, по обслуживанию дробилок, дозаторов и смесителей являются механизаторы.

При скармливании пробиотика ферментативного действия «Бацелл» коровам в течение 1,5 – 2 месяца до отёла и после отёла за 5 месяцев лактации, увеличивается молочная продуктивность коров.

Рекомендуется вводить в рацион сухостойных коров за 1,5 – 2 месяца до отёла пробиотик «Бацелл» в дозе 60 – 70г на голову. Лактирующим коровам — скармливать 60 – 70г на голову пробиотика «Бацелл» ежедневно весь период.

Ответственный за введение добавки «Бацелл» является зав.фермой. 

Таким образом, общий расход препарата за год составит 449 кг (205*0,006*365), при стоимости 1 кг препарата 160 руб., общие затраты на использование данного препарата составят 71,84 тыс. руб. (449*160), в расчете на 1 ц молока 8,51 руб. (71840/8446).

С учетом повышения объемов производства молока, а также изменения стоимости кормового рациона рассчитаем себестоимость 1 ц. молока в 2018 году (таблица 32).

Таблица 32 – Планируемая производственная себестоимость 1 ц. молока в СХА (колхоз) «Грековский»
	Статьи затрат
	2015 г. факт
	2018 г. проект 
	Изменение

	
	руб.
	%
	руб.
	%
	Руб.
	п.п.

	Оплата труда с отчислениями на социальные нужды
	477,33
	32,58
	477,33
	36,1
	0
	3,52

	Корма
	529,84
	36,17
	375,94
	28,43
	-153,9
	-7,74

	Электроэнергия
	68,9
	4,7
	68,9
	5,21
	0
	0,51

	Нефтепродукты
	273,11
	18,64
	273,11
	20,65
	0
	2,01

	Содержание основных средств
	115,71
	7,9
	115,71
	8,75
	0
	0,85

	Препарат «Бацелл»
	-
	
	8,51
	0,85
	0
	0,85

	Итого
	1464,89
	100
	1322,26
	100
	-142,63
	67,42


Таким образом, с учётом предложенных мероприятий себестоимость 1 ц. молока сократилась с 1464,89 руб. до 1322,26 руб. или на 9,7%.

Объем реализации молока на 2018 год составит с учетом внутрихозяйственных нужд 702 ц.

Рассчитаем объем выручки от реализации  молока в 2018 году (таблица 33)

Таблица 33 – Выручка от реализации молока в 2018 году

	Показатели
	Значение

	Валовое производство молока, ц
	8446

	Объем реализации молока, ц.
	6925

	Средняя цена реализации 1 ц. молока, руб.
	166,7

	Выручка от реализации молока, тыс. руб.
	2735,2

	Уровень товарности, %
	82,0


С  учетом изменений выручки и снижения себестоимости молока определим экономический эффект от реализации молока в 2018 году (таблица 34).

Таблица 34 – Планируемые финансовые результаты от реализации   молока в СХА (колхоз) «Грековский» (в ценах 2015г.)

	Показатели
	2015 г. факт
	2018 г. проект
	2018 г. к 2015 г. (+,-)

	Валовое производство молока, ц
	6836
	8446
	+1610

	Реализовано молока, ц
	5466
	6925
	+1459

	Средняя стоимость 1 ц, руб.
	166,7
	166,7
	0

	Полная себестоимость 1 ц, руб.
	127,7
	104,3
	-23,1

	Выручка от продаж, тыс. руб.
	9113
	11543
	+2430

	Полная себестоимость реализованного молока, тыс. руб.
	8736
	8807,8
	+71,8

	Прибыль от реализации молока, тыс. руб.
	377
	2735,2
	+2358,2

	Рентабельность затрат, %
	4,32
	31,0
	+26,68 п.п.

	Рентабельность продаж, %
	4,14
	30,5
	+26,36 п.п.


За счет пересмотра кормовых рационов повысится уровень продуктивности коров. Введение полноценного рациона кормления животных, сбалансированного по питательным веществам, позволяет избежать относительного перерасхода кормов. В результате реализации предлагаемого мероприятия при запланированной себестоимости и соответствующей цене реализации молока рентабельность его производства вырастет с 4,32% до 14,54%.

Для достижения данных результатов необходима четкая система контроля со стороны руководства предприятия и постоянный анализ работы хозяйства.

Заключение

Молочное скотоводство – ведущая отрасль животноводства, обеспечивающая производство высококачественных продуктов питания: молока и мяса, и снабжает многие отрасли промышленности необходимым сырьем. 

Целью работы явилась оценка экономической эффективности производства молока.

Объектом исследования данной работы является СХК  (колхоз) «Грековский», основной вид деятельности – производство, переработка сельскохозяйственной продукции. 

Проведенный анализ финансово – хозяйственной деятельности за 2013 – 2015 гг. выявил следующее:

- наибольший удельный вес в структуре товарной продукции хозяйства занимает продукция животноводства, при этом ведущее место в структуре продукции занимают молоко 45,52% и КРС в живом весе 27,98% (в 2015г.);

- эффективность использования основных производственных фондов за период 2013 – 2015 гг. снизилась;

- эффективность использования оборотных активов за период 2013 – 2015 гг. снизилась, о чем свидетельствует динамика спада коэффициента оборачиваемости оборотных средств;

- эффективность использования трудовых ресурсов возросла.

- земельные ресурсы используются достаточно эффективно.

В целом, делая вывод об эффективности деятельности предприятия, можно сказать, что в современных сложных экономических условиях  оно работает стабильно.

В ходе расчета показателей, характеризующих экономическую эффективность производства молока в СХА (колхоз) «Грековский» выявлено следующее.

За рассматриваемый период среднегодовое поголовье КРС снизилось на 125 гол. за счет снижения поголовья всех групп скота.

В СХА (колхоз) «Грековский» в динамике за три года удой на 1 корову снижается,  что связано с целым комплексом причин, таких как изменение рациона кормов, изменение температурного режима, различные заболевания скота.

Анализ кормообеспеченности показал, что на предприятии происходит экономия кормов. Структура рациона не соответствует нормативной. Существенно снижена норма сена, зелёного корма.

Анализ затрат показал, что наибольший удельный вес принадлежит затратам на корма (36,17% общих затрат на производство молока в 2015г.). Удельный вес затрат на корма растет, что связано в первую очередь с повышением стоимости кормов. Высок удельный вес затрат на оплату труда с отчислениями (32,58% в 2015г.) и затрат на нефтепродукты (18,64% в 2015г).

Затраты на производство молока растут опережающими темпами по отношению к росту валовой продукции, в связи с чем,  себестоимость в 2015г. по сравнению с 2013г. увеличилась более чем на 50%.

За все периода выручка превышает себестоимость, финансовый результат – прибыль. Темп роста полной себестоимости за 2013 – 2015 гг. опережает темп роста денежной выручки, в связи с чем,  наблюдается резкое снижение прибыли от реализации.

В целом можно отметить, что по сравнению с 2013 г. эффективность производства и реализации молока в 2015 г. снизилась.

С целью повышения экономической эффективности производства молока в  СХА (колхоз) «Грековский»  необходимо найти дополнительные резервы увеличения объемов производства и экономии затрат на продукцию.

Резервы роста эффективности производства продукции в условиях слабой государственной поддержки правомерно обосновать только за счет внутрихозяйственных резервов. 

В СХА (колхоз) «Грековский» при имеющихся недостатках на уровне кормления необходимо воздействовать на два фактора, оказывающих влияние на финансовые результаты  от сбыта молока – продуктивность коров и себестоимость 1 ц. молока.

Для достижения данной продуктивности молочного стада, в хозяйстве необходимо провести ряд мероприятий, касающихся изменения уровня кормления, качества кормов, усовершенствования организации воспроизводства стада, наладить работу и зоотехнической службы.

Для достижения данных результатов необходима четкая система контроля со стороны руководства предприятия и постоянный анализ работы хозяйства.
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Приложения

Приложение  А

Таблица А.1 – Топ – 30 самых молочных регионов России в 2015 году (производство молока в хозяйствах всех категорий)
	№
	Регион
	Произведено молока, тыс. тонн

	1
	Республика Башкортостан
	1773,1

	2
	Республика Татарстан
	1728,8

	3
	Алтайский край
	1414,9

	4
	Краснодарский край
	1295,3

	5
	Ростовская область
	1079,6

	6
	Оренбургская область
	811,1

	7
	Республика Дагестан
	792,1

	8
	Воронежская область
	788

	9
	Саратовская область
	777,4

	10
	Удмуртская Республика
	749,3

	11
	Красноярский край
	724,2

	12
	Омская область
	709,4

	13
	Ставропольский край
	692,3

	14
	Новосибирская область
	672,5

	15
	Свердловская область
	652,4

	16
	Московская область
	635,4

	17
	Нижегородская область
	619,8

	18
	Ленинградская область
	565,9

	19
	Белгородская область
	543,5

	20
	Кировская область
	543,3

	21
	Тюменская область без авт.округов
	531,8

	22
	Волгоградская область
	524,7

	23
	Челябинская область
	483,8

	24
	Пермский край
	471,8

	25
	Иркутская область
	467,8

	26
	Кабардино-Балкарская Республика
	461,5

	27
	Вологодская область
	444,8

	28
	Самарская область
	432,9

	29
	Чувашская Республика
	423,1

	30
	Республика Мордовия
	408,8
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Приложение Г
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Приложение Д
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Приложение  Ж
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_1550908438.xls
Диаграмма1

		Оплата труда с отчислениями на социальные нужды

		Корма

		Электроэнергия

		Нефтепродукты

		Содержание основных средств



Столбец1

0.32

0.36

0.05

0.19

0.08



Лист1

				Столбец1

		Оплата труда с отчислениями на социальные нужды		32%

		Корма		36%

		Электроэнергия		5%

		Нефтепродукты		19%

		Содержание основных средств		8%

				Для изменения диапазона данных диаграммы перетащите правый нижний угол диапазона.
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Диаграмма1

		2013 г.		2013 г.		2013 г.

		2014 г.		2014 г.		2014 г.

		2015 г.		2015 г.		2015 г.



Уровень товарности, %

Столбец1

Столбец2

Уровень товарности, %

89.2

86.75

79.96



Лист1

				Уровень товарности, %		Столбец1		Столбец2

		2013 г.		89.2

		2014 г.		86.75

		2015 г.		79.96

				Для изменения диапазона данных диаграммы перетащите правый нижний угол диапазона.
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Диаграмма1

		2013 г.		2013 г.

		2014 г.		2014 г.

		2015 г.		2015 г.



Рентабельность (убыточность) затрат,%

Рентабельность (убыточность) продаж, %

16.89

14.45

3.94

3.79

4.32

4.14



Лист1

				Рентабельность (убыточность) затрат,%		Рентабельность (убыточность) продаж, %		Столбец1

		2013 г.		16.89		14.45

		2014 г.		3.94		3.79

		2015 г.		4.32		4.14

				Для изменения диапазона данных диаграммы перетащите правый нижний угол диапазона.






